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Sara-Csombor Rita
Szilagyi Zs6fia

A Lakotelepi mitoszoktol
a lakotelepi meséig
Reményi Jozsef Tamis emlékére

Ezt a tanulményt nem nekiink kellett volna megirni — hanem ha nem is pontosan
ezt, de valami ehhez hasonlét, Reményi Jézsef Tamasnak. Aki boldogan véllalta,
hogy részt vesz A kétbalkezes varizslonak szentelt konferencidn: bar szabadkozott
azonnal, hogy nem ért 6 ehhez, viszont a felndttirodalmat ir6 Békésrdl beszélne
szivesen. De a felkérés igy is szolt: arra kapacitaltuk, valahogy prébalja egységben
latni Békés gyermekeknek és felndteeknek irt miiveit (egy résziiket legaldbb), mar
csak azért is, mert a 2000-es években, a Palatinus Kiadondl Békés egyes kotete-
inek szerkesztéje volt. Azért is lett volna nagy jelentésége egy ilyen eléaddsnak,
mert Reményi irdsban alig nyilatkozott meg Békés P4l muveirdl — de, amikor
megszolalt, 8 volt azok egyike, akik felhivtdk ra a figyelmet, hogy a felnétt- és
a gyerekirét ne vélasszuk el éles hatdrokkal egymastdl. 2020-ban a Békés Pal-dij
kapcsén késziilt egy osszeallitds a Népszava irodalmi mellékletében az életmirdl

— itt Takdcs Ferenc emelte ki a Csikdgot és Békés a magyar irodalmi hagyomdanyba
is beleilleszkedd képességét a nagyvérosi tér irodalmi megalkotdsdra:

Ugyanakkor a budapesti nagyvérosi téj egy darabkéjanak realisz-
tikus dbrdzoldsa és jelképi dtkoltése miatt a fiatal Moldova Gyérgy
Koébénya-torténetei, Fejes Endre Jozsefvaros-novellisztikdja, tévo-
labbrél Gelléri Andor Endre Obudéja, s persze Mandy 6tlik még
fel az olvaséban, mikozben a Csikdgdt izlelgeti [...].!

1 RaAcz L Péter, ,Megtarté erd: Tiz éve hunyt el Békés Pal”, Népszava 147, 125. sz. (2020):
2-3. (Kiemelés az eredetiben.)
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Ehhez a véleményhez csatlakozott Reményi, megerdsitve, hogy szerinte is a Csikd-
g0 az életmt csticsa, emellett pedig egy gyerekeknek szdnt Békés-mire is felhivta
a figyelmet: Am ezen a ponton mds nevében is »nyilatkoznom« kell a meseird
Békés Palrol. Ugyanis Marci fiamnak sokdig legkedvesebb konyve volt 4 Félélény.
Amelybdl 6 is megérthette, hogy a torténeteknek megtarté erejitk van.”

A konferencidra végiil mégsem tudott eljonni Reményi Jozsef Tamas: szomo-
rdan, egészségi dllapotara hivatkozva mondta le a részvételt, de végig figyelt az
elékésziiletekre, kivancsi volt arra, mi zajlik Szegeden. Amikor megtudta, hogy
a konferencidnk a szegedi Design Hétnek is része lett, ezt irta: ,Ezt nyilvan Pali
intézte odafont, nagy mosollyal.” Amikor pedig elkiildtitk neki a csoportképet
a konferencia résztvevéirdl, valaszként ezt kaptuk: ,Istenem, mennyi odaadd,
kedves arc... Miért kell nekiink annyit hadakoznunk, hogy azt csinalhassuk (jol),
amit szeretiink?” Ez a megjegyzés mér elvezet minket a Reményi haldla utdn
megjelent, Darvasi Ferenc kozremtikodésével késziile interjukotethez is,® amelyet
olvasva végigkovethetjitk Reményi t6bb évtizeden 4t tart6 kiizdelmeit. Ebben a
kotetben taldlhatunk sok olyan, soha meg nem valdsitott tervet is, amelyet maga
ald temetett a folyamatos szerkesztdi tevékenység. Hogy legaldbb ez az egy meg
nem valdsult véllaldsa, vagyis Békés Pal gyerek- és felnéttirodalmi tevékenysé-
gének egyiittolvasdsa ne maradjon csak terv, kozos keretben vizsgéljuk meg az
1983-ban megjelent A kéthalkezes vardzslot és az 1984-ben kiadott Lakdtelepi mi-
toszokat. Nyilvin mas kérdéseket tesziink fel, és més szempontokat alkalmazunk,
mint Reményi tette volna (mér csak a tervezett cl6addsa cimébdl is erre lehet
kovetkeztetni, ami igy hangzott: A szornynck elszegddd ember), de megprobéljuk
Ujra egymas mellé tenni azt, ami egykor, feltehetdleg, egységet alkotott. Merényi
Agnestél tudjuk ugyanis a kovetkezdt:

Lényegében véletlenii] cséppent a gyerekirodalomba: Janikovszky
Evanak (aki az édesanyja baritndje volt régrél) mutatta meg egy
regényét, és Eva azt mondta, hogy vilassza ketté a miivet, lehetne
beldle egy novellaskotet és egy j6 kis fanyar humoru gyerekregény.
Igy sziiletett lényegében egy évben a Lakdtelepi mitoszok cimii

2 Uo. (Kiemelés az eredetiben.)

3 REMENYI Jézsef Tamds, Mindig volt egy szigetem: Darvasi Ferenc életitinterjija (Budapest:
Cser Kiadd, 2023). A kétetben kétszer emlegeti Békés Palt Reményi, egyszer a dij kapesan, a masik
esetben pedig ekképpen: ,Békés P4l a haldlaig ugyancsak Palatinusos volt, életmtivét elére és vissza-
fel¢ is gondoztam nagy szeretettel.” Uo., 200.
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novelldskotet, és az ugyancsak lakotelepi kornyezetben jatsz6dd
A kétbalkezes vardzsld.*

Az, hogy a két mi szoros kapcsolata egyik ket korabeli fogadtatdsaban sem valt
kozponti kérdéssé, csak elsé pillantdsra meglepd: a felndtteknek szant alkotd-
sokban ritkdn szokés a gyerekeknek irédott muivekre visszautalni,> gyerekkony-
vekrél pedig a nyolcvanas években meglehetSsen kevés kritika sziiletett. Tarjan
Tamds (aki egyébként Reményi Jézsef Tamds alkotdtdrsa volt szdmos parddiako-
tetben) A kéthalkezes vardzslét ,felndte gyerekkdnyvként” targyalta, és a Lakdte-
lepi mitoszokbdl feltehetbleg elzetes, lapokban megjelent publikdciokat ismerve
ezt allapitotta meg: ,,»lakételepi mitoszainak« tapasztalatait is figyelembe véve
»lakotelepi mesét« teremtett.”® A Békés-recepcié egyik legfontosabb irdsa a
szinhdzesztéta Fodor Géza olvasdnapldja, amelyben a sajdt megértéstorténetét
meséli el, néhol egyenesen megvilagosodasnak nevezve ezt a folyamatot. Fodor
arr6l szdmol be, hogyan ¢ébredt rd: az életmiivet nem a Békés dramai-szinhazi
megnyilvanuldsaiban megtapasztalt, majd A béntirsban, annak is szigora szer-

4 BoTH Gabi, ,A nagy kényv, ami mér soha nem késziilhet el: Békés Pl sziiletésnapjara’, wmmn.
hu, 2021. mérc. 27, hozzaférés: 2024.06.28, hetps://wmn.hu/kult/54779-a-nagy-konyv-ami-mar-
soha-nem-keszulhet-el--bekes-pal-szuletesnapjara

A lakételep filmszinhelyként is fontos lett éppen abban az idészakban: Tarr Béla Panelkapcesolat
cim filmjét 1982-ben mutatték be, Szomjas Gyorgy Falfrirdja pedig 1985-6s volt. A lakételepet te-
matizald, ott jétsz6dé filmekrél Id. GELENCSER Gabor, ,,Panelkapesolatok: A lakételep-motivum a
magyar filmben”, in Lakdtelepek: A modernitds laboratériumai, szerk. N. KovAcs Timea, 142-160
(Budapest: Kijirat Kiadd, 2008).

5 Esegészében nehezen tudjuk kezelni a felnStreknek és gyermekeknek egyarant ird alkotdkat.

»A felilletes kritikai szemlélé szdmara valdban Iétezik egy olyan irdi szerep-modell, amelyben az élet-
mtiveken beliil a szépirodalmi (felnéte) mivek vannak terjedelmi, vagy kdnonbeli helyiiket tekint-
ve tulstlyban a gyerckirodalmi teljesitményhez képest (Jokai, Miksz4th, Molnér Ferenc, Pilinszky,
Mészoly Miklos, Wedres Séndor, Szabé Magda, vagy Darvasi Laszld, Toth Krisztina és mésok), és
egy olyan, amelyben a gyerekirodalmi oexvre szoritja hittérbe a nagyon komoly felndttirodalmi tel-
jesitményt (gondolhatunk péld4ul a regényiré és novellista Laz4r Ervinre, a kdled Csukds Isevanra,
amesteri kisprozékat ir6 Békés Pilra, a maiak kéziil Kiss Ottéra és Harcos Bélintra). A magyar gye-
rekirodalom térténetének megirdsira tett korabbi kisérletek — koéztikk mindenckeldtt Komaromi
Gabriella konyvei — tulajdonképpen a gyerekkonyv-kultirdnak csak ezt az egy, az életmiivek gye-
rek- és felndttirodalmi teljesitményeit egymdsra olvaso, sziik szegmensét tekintették targyuknak.
Ez azonban egy jéval Gsszetettebb kérdés” (Kiemelés az eredetiben.) HERMANN Zoltdn, ,Vazlat
a magyar gyerckirodalom torténetéhez”, in Mesebeszéd: A gyerek- és iffiisdgi irodalom kézikinyve,
szerk. HANSAGI Agnes, HERMANN Zoltin, MESZAROS Mirton és SZEKERES Nikoletta, 15-31
(Budapest: Fiatal Irék Szévetsége, 2017), 27.

6 TARJAN Tamés, ,Konyvszemle”, Népszabadsig 41, 139. sz. (1983): 7.
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kesztésében érzékelt” ,well-made play” feldl kell olvasni, hanem a mitoszterem-
tés feldl. Es ezt ugy allapitotta meg, hogy nem is olvasta még a Lakdtelepi mitoszo-
kat — A biintdrs és a Csikdgd alapjin vonta le ezt a kovetkeztetést:

[...] van a két regényben valami mélyebben kozos: egy-egy zart
vildg, egy-egy elveszett vilig. Egyrészt a Gimnazium, mdsrészt a
Vérosrész mint legsziikebb sziil6haza: a Csomori és Aréna tt, meg
a Rottenbiller és Damjanich utca dltal hatdrolt négyszog (10. o.),
vagy masképp: a hetedik keriiletnek a Thokoly és a Dézsa Gyorgy
at, illetve a Damjanich és a Rottenbiller utca 4ltal hatdrolt szinte-
len négyszoge (94. 0.). Mindkét vildg emberi dsszetartozast foglal
magaban, mindkett$ formal6 kozeg, mindkettdnek eleve van vala-
mi mitikus jellege, amelyet az el6bbi esetében az érettségi talalko-
z0k ritusa is megerdsit.®

Ezek utdn jutott el Fodor Géza a mér a cimébe is a mitoszt emel8, 1984-es novel-
laskotethez:

Ami az eléz6 konyv [ez a Darvak cimi regény 1979-bél — meg-
jegyzés SCsR ¢és SzZs] elso fejezetében még kezdetleges volt, a
sziirrealizmus, itt hol vardzsosan, hol félelmetesen, de miivészileg
mindig megoldottan lebegteti a torténeteket, a valdsdgbdl at a mi-
toszba. A lakételep a Csikdgé hatrdn van, ralatassal. Kilonos hely,
a hazakban +6. és —6. emelet, lefelé inditott liftek folfelé mennek
és forditva, ¢jszakanként kecses, fekete paripdk tigetnek magasra
emelt fejjel, mézszin hosszhaju lényokkal lehet talalkozni, akik

7 a[...] elképesztett a regény megszerkesztettsége — ahogy a Thomas Mann Adrian Leverkithnje
dltal elképzelt, szigortan szerkesztett zenében egyetlen hangnak sem szabad f6llépnie, amelynek
nincs funkcidja az egész konstrukcidban, azaz nincs »szabad hang«, ugy e regényben nincs egyet-
lenegy cselekménymozzanat vagy motivum sem, amelynek ne volna egy vagy tobb megfeleldje, a
regény texturdja stirt szovedék, amelyben csak kapcsolatokban levd elemek vannak. Megjelenését
kovetden egy juliusi ¢jszakdba nyaldan fejtegettem Békésnek a szigligeti Alkotohaz teraszdn, hogy
ebben a szigort szerkesztésben pontosan azt a » well-made play« és hollywoodi mozidramaturgiat
latom regényben foltdmadni, ami kezdettdl fogva szembedllitja egymadssal drama- és szinhdzeszté-
tikinkat, s ami miatt a regényével sem tudok kibékiilni.” FODOR Géza, ,,Békés Pal-olvasénapld”,
Holmi 20, 10. sz. (2008): 1363-1367, 1364.

8 Uo. (Kiemelés az eredetiben.)
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nem laknak sehol, visszanézve levegdben ropilé lakok latjak ma-
gukat az ablakpdrkanyon guggolni, égetett gazbdl vannak a falak,
a lépeséhézak egyszer csak labirintussd véltoznak, hatalmas va-
soszlop né ki a foldbédl. De ebben a sziirredlis viligban ott a legto-
ményebb valésdg. Vadnai néni, akihez a fiatal forditét — a szerzé
irodalmi alteregdjit — eltartdsi szerz6dés koti, a csaladja és a maga
sulyos sorsdval, szenilitdsaval és okkult tuddsaval, az injekciot ad6
névér altal mir nem értett tetovaldsaval, elhagyatott temetésével
— alakmdsa visszatér majd még két szindarabban (A4 ndi partdrség
szemeldttara (sic!), Pincejdték). Viszont a sziirrealizmus azdta nem.’

Fodor Géza tehdt a helyszin kiilonosségét, sziirrealitdsat emelte ki, és a mitikus-
sag, a kisvilag megteremtésének vigya feldl latta a Lakdtelepi mitoszokat az élet-
miibe szervesen illeszkedének. Es ennek a kotetnek a mifaja, a novellaciklus is
eredendden a mitoszra épiil, hiszen nem a linearitds, hanem a korkorosség ha-
tirozza meg: ,a mitosz szdmdra, a maga ciklikus id8szerkezetével és az ismétls-
désen alapuld cselekményépitésével, a befejezés fogalma nem bir jelentdséggel.”*
A Lakdtelepi mitoszokbdl rekonstrudlhat6 cselekmény sem linedrisan bontakozik
ki. Osszerakhaté ugyan egy olyan térténet, hogy a mifordité eltartasi szerzé-
dést kot Vadnai nénivel, majd az asszony halala utdn megorokli a lakdsat — de a
kotet elsd novelldjédban Vadnai néni mér voltaképpen nem ¢él, hiszen a minusz
hatodik emelet, a sajatos lakételepi alvildg lakdja, a miiforditd otthona pedig a
plusz hatodikon 1év6, megorokolt lakas.

A kétet nyitdbmondata azonban nem Vadnai néni vagy a miifordité élettorté-
netének kezdetére utal — hanem, igen sajitos modon, a lakdtelep sziiletésére, azaz
eredetmitoszara. Az elsd novella, a Valaki a csében ugyanis ugy indul, hogy a mt-
forditd épp egy leforditandé szovegrészleten topreng, egy angol mondat meg-
feleldjét keresi. Az pedig, hogy ez éppen milyen mondat, a kétet egésze alapjan
egyaltalin nem véletlen. El8szor csak ennyit kapunk beléle: ,,» Ldgy, tavaszi szél
cirdgatta a dombok zold fiiveit, s a valamivel boritott domboldalon 4lls eltévedst fir
Sfugyelt...«<”" majd a novella végén, miutin a mifordit6 Gsszeszedett és elvetett
szdmos verzidt, mér az egészet is elolvashatjuk — ,,» Az eltévedt gyermek megtor-

9 Uo., 1365.
10 Jurij LoTMAN, ,Cselekménytér”, ford. SZITAR Katalin, Szépliteratiirai Ajandék 2-3, 3, 1. sz.
(1995-1996): 118-136, 125.
11 BExEs Pél, Lakdrelepi mitoszok (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadé, 1984), 5.

39



Séra-Csombor Rita — Szildgyi Zsofia

pant a rekettyével boritott domboldalon, s hipppagve fiilelt: mintha vigtatd paripik
patdjanak robajit hozta volna felé a lankik zoldjér borzold, ldgy, tavaszi szellé.<”'*
Ez a mondat a természet leromboldsa 4rdn létrejote lakotelepek eredetmitoszéra
utal: egyszerre idézi meg és bontja le a lakételepek kapcesén leggyakoribb sztereo-
tipiat. Nem elmesél egy torténetet arrél, hogyan is jott létre az a lakételep, ahol a
fordité ¢l, hanem ezen a forditéi feladaton keresztiil épiti be a miibe a természet
és az ember altal létrehozott lakételep kontrasztjit. Azzal pedig, hogy az egész
kotet ezzel a novelldval indul, még hatdrozottabban jelzi, hogy itt a lakédtelep egé-
sze a fészerepld.

Raaddsul nemcsak egy sajatos teremtésmitoszra utal a kétet az indité novel-
laval és a nyitémondattal, de a lakédtelep emberszertvé valik a miifordit6 szdmdra,
hiszen a ,halala” miatt szorong, ahogy ez a 3 semmiség cimii novellabdl deriil ki.
Itt szdmol be arrdl a miforditd, hogy megtudta, a lakételepi épiileteknek véges
az élettartamuk:

N¢hany napja azonban olyasmi tortént, ami teljesen felforgatta
a nyugalmamat. Epp pihendt tartotram két szakszoveg kozott, s
hogy lazitsak egy kissé, bekapcsoltam a radiét. Valami riportot
kozvetitettek a vérostervezésrdl. Egy illetékest faggattak, aki a la-
koételepi épiiletek kényelmét és lakalyossagat dicsérte. Kozben ter-
mészetesen szot ejtett a problémakrdl is. OdavetSleg megjegyez-
te, hogy a hdz, amelyben lakom, harminc évre épiilt. Harminc év
milva alighanem 6sszeomlik. Azéta oda a nyugalmam. Allandéan
azon jar az eszem, hogy hany éve épiilt, és vajon mennyi lehet még
hdtra. A hiznak. - Es egyaltalin.”

A halandé épiilet sajatos kontrasztja egy virdg a Leird gyakorlatokban. A miifor-
dité gyakorolni akarja, hogyan kell ,,realista irévd” vélni, ezért egy rézsardl ir nap
mint nap pdr sort, mig ra nem j6n, hogy valéjdban egy muvirdgot tanulményoz
— ekkor mégis fikcidteremtdvé valik, mert megirja a rézsa halalat:

December 18. Az aszott szdr derékban megroppant, s a virdg szirom-

talan kelybe fejjel lefelé fiigg a zold palack pohos hasa mellett, mint

12 Uo,, 13.
13 Uo., 51-52.
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valami groteszk inga. Pergamenszdraz levelek és szirmok kusza kd-
osza boritja az ablakpdrkdnyt. A valaha volt frisszold és borvoris
eggyéolvadt a semleges, halotti sdrgdsbarniban. A viz a palackban
megposhadt, a szdr odabent biizologve rothad. Vége."*

Pusztulassal fenyegetett lakételepi épiilet, csak a szovegben elpusztulé virdg, meg-
halé, majd a szovegben feltimadé Vadnai néni; ezzel szemben A kétbalkezes va-
rdzsld hoseirdl azt tudjuk, hogy a mesehésokhoz hasonldan ,,boldogan éltek volna,
mig meg nem halnak”, csakhogy az egész kirdlyi udvart szandleak, hogy ott egy
vegyi tizem ¢piljon f6l. Az iparositds és az urbanizacié kovetkeztében kertiltek a
lakotelepre, igy vége lett a boldog életitknek. A boldogtalansig pedig addig tar-
tott, amig Ujra egymasra nem taldltak, és bele nem kertiltek egy mesébe: ennek a
mesének viszont, ugy tlnik, sosem lesz vége, hiszen minden kedden, tjra meg tjra,
vissza lehet bele keriilni. A vildgok kozote sajatos kozvetitd lesz A kétbalkezes va-
rdzsld Irma nénije, aki ismert a vardzslévilagban, a kiralyi udvarban is, a lakételep
lakéi pedig egyszerti, nagyothallé nyugdijas néninek latjik: 6 Vadnai nénivel, az
6sz, zildlt haju, pongyolds 6regasszonnyal rokonithatd, aki a kotet egészében hol
az él6k, hol a holtak vildganak lakéja. Az idés boszorkannyal akkor taldlkozik els-
sz6r a mesében Elids Tobias és Fitzhuber Dong, amikor siinné véltozva haladnak
egyik lakdsrol a mésikra — az 6regasszony is id6tlen, mitikus figura lesz, aki kiviil
van az idén és az emberi élet végességén. Ennck szimbSluma az a sél, amelynek
kotését soha nem fejezi be: ,Vénséges vén 6reganyd kucorgott egy 6blos bérfotel
mélyén a kovetkezd lakdsban, piros-kéek sélat kotoee fehér norvégmintaval, a sal
mr koriilérte a szob4t.”"> Valamennyit Irma néni multjardl is megtudunk (annyit
mindenképp, hogy egykor udvarolt neki a varazsléiskola igazgat6ja-févarazsloja,
a Nagy Rododendron) — Vadnai néni ezzel szemben a sajét haldldn is tal van mar
sejthetéen holokauszt-taléléként. Két novelldba (Kiromancia, A tetovilis) is be-
leirédik, hogy a karjara szdmokat tetovaltak, A4 temetés cimiiben pedig egy rabbit
latunk, aki eltemeti Vadnai nénit.

Amikor a mese cselekménye eljut a boldog végkifejletig, Lanolin kiralykisasz-
szonyt kiszabaditottak, és mar csak Elids Tébids megjutalmazésa van hdtra, Irma

o] 7

néni még mindig koti ugyanazt a salat: ,Vardzsos kototitii megéllds nélkiil villog-

14 Uo., 132.
15 BEKES Pal, A kétbalkezes varizslé (Budapest: Minerva Kiadé, 1983), 57-58.
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tak, ¢és alkottdk tovabb a végeérhetetlen csikos salat”’¢ Irma néni ldtszatra egy-
szerli nyugdijas ugyan, valdjiban tobb ezer éve él mér, hiszen igy figyelmezteti
Fitzhuber Dongot arra, hogy neki foloslegesen hizeleg: ,,Korédbban kellett volna
kelned ahhoz, édes fiam, Ggy pér ezer évecskével kordbban...”"” Vadnai néni a La-
kdtelepi mitoszok elsé novelldjaban mér a holtak birodalmaban van, viszont a ti-
zenhatodik novelldban, a Kiromancia cimtben ¢, itt épp egy honappal vagyunk
a halala eldtt. Es a kotet kozepe felé kapunk egy dsszefoglalét abbél a fabulabdl,

amelyet az egyes darabokbdl tudunk 6sszerakni:

Hosszt ideje élek itt, egészen pontosan azdta, hogy az dregasszony,
akivel eltartési szerzédést kotottem, meghalt. Nemhogy hozzatar-
tozéja nem volt, de rajtam kiviil jéforman ismerdse sem, egyediil
¢én mentem ki a temetésére. Bohdkas kis oregasszony volt, olykor
pedig egészen félelmetes. Néha kartyét vetett, csak ugy, a maga sz6-
rakoztatdsara, de a tenyérjosldshoz is értett. Egyszdval a halla utdn
bekoltoztem a lakasba, és azéta itt élek a hatodikon, masfél szoba
dsszkomfortban.!®

Ennek a novellanak az a cime, hogy 3 Semmiség — mintha még ez is azt jelezné,
hogy lényegtelen ez a summadzat, amit a mufordit6 életérdl kapunk, ez a kotet
nem valamely szerepld élettorténete koré szervezodik.

Fodor Géza tehat a Békés-életmii alapképletének ldtta a mitikussdgot — egy-egy
»sajat vilag”, szovegben létrehozott tér koré szervezédik Békés tobb novellaskote-
te, igy a Lakdtelepi mitoszok is. Bizonyos szempontbdl tgy tiinhet, hogy az egyes
emberek, az egyes karakterek a lakdtelep él6vé tételének eszkozei. Ha a lakdtelepet
nemcsak szerkezetnek, hanem organikus szervezetnek tekintjiik, a szerepl6k ennek
az ¢lettel teli, megszemélyesiilt egységnek bizonyos jellemvonasait jelenitik meg.
Nem az egyes szereplSk élettorténetében mélyiil el az olvasd, hanem a szerepldk 4l-
tal [étrehozott életkdzosség kibontakozasat kisérheti figyelemmel. A lakételep mi-
toldgidjihoz hozzatartozik, hogy A kétbalkezes vardzslé szerepléikoziil sokan nem
maguk dontenek arrdl, hogy oda kertilnek: Badar kirdlyt és udvartartasét szandledk,
vagyis nem sajat akaratukbol kertiltek oda, Fitzhuber Dongét is ugy kiildték oda."

16 Uo., 150.

17 Uo., 64.

18 BEKES, Lakdtelepi mitoszok, 51.

19 Téth Eszter Zsofia, amikor torténészkénta GYES-en 1évé, lakotelepen €16 nék mindennapjait
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A lakételep mint fészerepld és az egyes novellak sorrendjének dtgondoltsiga
miatt is tinik felemdsnak a novellista életmivet sszegzo, 2007-es vélogatas, a
Semmi baj, amely az 1984-es kotetb6l is tjrakozol egyes miiveket. Hiszen, ahogy
Fodor megéllapitja, hidba érdemes minden kivélasztott novella arra, hogy ebbe
a kotetbe belekeriiljon: attdl az egésztdl elszakitva, ahova eredetileg tartoztak,
mégsem taldljédk meg a helytiket.

[Békés Pél] novelldskonyveinek tobbsége erbsen kompondlt: a Sze-
relmem, tithozben, a Lakdtelepi mitoszok, a Bélyeggylijtemény sz6-
vegei egylitt alkotnak egységes és kerek vildgot, amelyben az egyes
irdsok rokon szellemtek, és erésitik egymdst — sajat irodalmi élet-
koriikbol kiszakitva és egészen mds szellem irdsokkal keveredve
veszitenek az erejitkbdl, talsagosan eredetiek és karakeerisztikusak
ahhoz, hogy 0j muvészi kapcsolatokba keriiljenek egymassal, s igy
a kotet furcsan heterogénnek lattat egy munkdssagot, amelyben
egyrészt nem annyira élettérténet, mint inkabb problématérténet
érvényesiil, 4dm ezen belil mtivészileg — mintegy szigetekként — ho-
mogén egységek zarddnak ossze és kerekednek le.*

Erdekes, hogy itt Fodor élettorténetet éllit szembe problématirténettel, és innen
nem nehéz a kronologikussdgra épitd regény, illetve a kozos tér koré szervezo-
dé novellaciklus szembendllasdig eljutni. A novellaciklusnak persze van masik
altipusa is, amely egy toredékes élettorténetet ad, amilyen példdul az Esti Kornél.
De a Lakdtelepi mitoszok nem ilyen: sem a miiforditét, sem Vadnai nénit nem
tekinthetjiik Esti Kornél-szer(i f6hésnek. A tér viszont mindvégig meghatarozé
marad, még akkor is, ha a Lakdtelepi mitoszokban tagasabb vilaigban mozgunk,
mint A kétbalkezes vardzsldban, ahol alig léptink ki egyetlen lakotelepi hazbol.
Mig a Lakdtelepi mitoszok mufajit viszonylag konnyen meg tudjuk hatérozni
(mdramennyire a novellaciklus vagy novellafiizér egyértelmtien koriilirhaté mifaj),
A kétbalkezes vardzsls olyan mese, amely voltaképpen kibujik a mifaji szabdlyok

elemzi, és egy internetes magazinbejegyzésbdl, illetve egy 1989-es palydzatra benyujtott anyagbdl
indul ki, azt 4llapitja meg, hogy a lakételepen élni egyik szovegben sem sajat dontés: ,A lakok
kényszerbél és nem szabad akaratbdl laknak lakételepi lakdsaikban.” TOTH Eszter Zsofia, ,,»Az
volt ajelszo, hogy hdny cukorral kéri a feketét. A gyeses csajok csindltdk.«: A gyesen 1év8 nék min-
dennapjai a lakételepeken az 1980-as években”, in Lakdrelepek..., 101-123, 102.

20 FODOR, ,Békés Pal-olvasénapld”, 1367. (Kiemelés az eredetiben.)
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alél. Békés meseregényében, ha van f6hés, akkor kettd is, Elias Tobias és Fitzhuber
Dongd. Ok ugyan végighaladnak a fejezeteken, de a zdrlatban a kisfia és a varazslo

¢lete meg is valtozik, meg nem is: baratra talalnak ugyan a masikban, véghez is vi-
szik a héstettet, hiszen kiszabaditjik a bezart lakdsbdl Lanolin kirdlykisasszonyt, de

a cselekmény végén mindketten ugyanott laknak majd, mint kordbban, az egyikiik
valtozatlanul iskolds it marad, a masikuk pedig tovabbra is korzeti vardzsl. Eseza

mese, amelynek, legalabbis a Propp éltal meghatarozott funkcidkban gondolkodva,
akezdeti hidnytol a lakodalomig és a trénra lépésig kellene ivelni, voltaképpen nem

ér véget: hiszen sem Lanolin kiralykisasszony kezét, sem Badar kiraly fele kiraly-
sdgat (azaz masfél szobdjénak felét) nem kapja, mert nem kaphatja meg jutalmul

Elias Tobids. A jutalma egy olyan mese lesz, amelybe ciklikusan, hétrél hétre vissza

lehet térni. Es ez a mese az alagsorba keriil, egy ahhoz hasonlé ,minusz szintre”,
amilyenen a Lakdtelepi mitoszokban Vadnai néni lakik. Ebbe a mesébe pedig nem

egyszer, hanem minden héten Gjra meg tjra bele lehet keriilni:

Kedden példdul, ha jol tudom, a nyugdijasok klubja és a modellezé
szakkor kozott a terem szabad. Megszerzem, ha torik, ha szakad! —
Irma néni tlizben égett. — Boszorkaszavamra, kedden fél hat és hét ko-
zott miénk az alagsori mozgalmi helyiség! Akdr mérget is vehettek rd.*!

Hiaba ¢épil tehat a mesére a gyerekeknek szdnt mii, a mitoszra a feln6tt novel-
laskotet, sokkal inkdbb a mitikussdg hatdrozza meg mindkettSt. A kétbalkezes
vardzslé is olvashaté kismitoldgiaként, miként Fodor Géza szerint az életmi
legjobb darabjai, bar 6 a gyerekeknek szint miivekkel nem foglalkozott az ol-
vasonapléjaban. A kortirs magyar gyerekirodalom szegénységreprezentdcidira
kivéincsi Herédi Kéroly viszont egytitt emlegette a két miivet, egyként emelve ki
mindkettdbdl a lakdtelepet és a mitoszokat:

Békés P4l mind a Lakdtelepi mitoszokban, mind A kétbalkezes va-
rdzsldban érdekl6déssel fordul a lakételep viliga felé. Mitikus-me-
sei atmoszférava szeliditi az elidegenedés egyik szimbdlumdnak
tartott térforma zart egyenlakdsainak rejtélyes és nyomasztd lég-
korét. A vérosi legendak, a mitosz és a mese segitségével fikcionalt
vilag oldja ennck a sokszor tragikus létformédnak a személytelensé-

21 BEKES, A kétbalkezes vardzsld, 159.
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gét, az ajtok mogotti életet izgatja, az, amelyet csak nagyon ritkdn
lehet alkalmunk megvizsgalni: vagy meseh&si szerepet magunkra
oltve nyilnak meg eléttiink ezek az ajtok, vagy ongyilkos, lakétele-
pi Ikaroszként adédik méd, hogy bepillanthassunk a lakdsok abla-
kén. Valahol ez a kivancsisig munkdl 4 kétbalkezes vardzslé szove-
gének hatterében is, a mi torténne, ha... vilagnyité kontextusaban.
A tériesség olyan motivumai, mint a hdzakat behal6z6 csérendszer
Békés Pal felnéte és gyermekszovegeiben (A kétbalkezes vardzslé-
ban és a Lakdtelepi mitoszokban) egyarént felbukkand, a rejeélyes

terrénumahoz kapcsol6dé trépus, de akdr egy sajatos médiumként

is elgondolhat¢, hiszen a lakdsok kozotti egyetlen, kiiktathatatlan

kozvetitd, amely egy kozosségi nélkili embertomeg életterének
minden szegmensében jelen van, és a hangok, neszek, zajok hordo-
z6ja. Hogy Békés Pél vérosird, akinél a térstrukearak és térmetafo-
rik fontos szerepet toltenck be, azt nemcsak az emlitett két szoveg,
hanem a Csikdgd, mifajilag gangregény és a rovid, Lomtalanitis a

Fehérldfia utcaban cimu gyerekkonyv is er8siti.”

A tovabbiakban tehat azokat a szempontokat nézzitk meg a mtvekben, ame-
lyeket az 1984-es kotet kijelol: a lakdtelepet egyfeldl és a mitoszokat masfeldl.
Amelyek, ugyanakkor, egymdstdl is elvilaszthatatlanok — ahogy ezt Békés maga
is elmondta egy interjiban, amikor arra kérték, fejtse ki, mit jelent a cimben rejlé
alapvet6 ellentmondas:

— Tulajdonképpen az elébb mér valaszoltam erre: a kockavilagbol
val6 kitorés vigyat. Emiatt igyekeztem ujrateremteni a benniink
¢16 gorog, héber, bibliai mitoszokat — fuggetleniil valldstdl, bar-
mely konkrétumtdl. F6h8s6m, egy agyonhajszolt fordité — »in-
nen, a hatodikrél« — viziéiban megjelennek a préfétdk (BKV-clle-
nérok vagy Illés proféea, aki egy »furcsa alak a harmadikrél«), s a
lakételepi nyilegyenes folyosén éli meg a labirintus-mitoszt, amin
— gondolom - csaknem mindenki dtesett mdr, aki tombhazban é1.%

22 HEeRrEDI Kiroly, ,Nincstelen kirdlyok, nincstelen kirdlylinyok: Szegénységreprezenticié a
kortars magyar gyermekirodalomban”, H7d 80, 7. sz. (2016): 126-134, 130.

23 SzENTMIHALYI Viktor, , Az irodalom tiikrében: Lakételepi mitoszok. Beszélgetés Békés Pal-
lal’, Pedagdgusok lapja 40, 4. sz. (1984): 5.
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A lakételep mint tér és szoveg

Mindkét kotetben lakdtelepet litunk — a két tér mégis killonbozik egymastol.
Hiszen a Lakdtelepi mitoszokban nemcsak panelhdzban mozognak a hésok, de
aluljaréban, trolibusz-megalléban, a szolgaltatohdz elétt, egy étteremben vagy
telefonfiilkében is. Vannak koz6s helyszinek is, ha a két kotetre figyeliink: ilyen
példaul a lift, amely leviszi a mifordit6t a minusz hatodik szintre, a sajitos alvi-
lagba. A kétbalkezesben litszélag nem mikodik a lift, valéjaban azonban minden
szokésos liftnél jobban miikodik, hiszen elviszi a kisfiat és a vardzslot egy mesébe.
Beszallnak ugyanis az 6todiken, majd némi zorgés és rangatds utan ott is széllnak
ki, de ekkor egy mésik folyoson taldljdk magukat, és igy talalkoznak eldszor a ki-
ralyi udvar egyik tagjaval, magaval a kirallyal. Kapunk egy olyan szoveget is a La-
kdtelepiben, ez a Keretek, ahol vizualisan leképezédnek egy panelhdz ablakai, hat
soros, kis szovegkockdkkal, amelyek egy-egy ablak mogétt lithaté viligot mu-
tatnak meg. Ennek a megfelelSje A kéthalkezes vardzsié els6 kiadasaban, a belsé
boritélapokon, a Sajdik Ferenc altal készitett illusztracid lesz. Ebben a konyvben
van egy lakotelepen kiviili helyszin is, a varazsldiskola, amirél csak annyit tudunk,
hogy a lakételeppel egy buszjarat kéti 6ssze, hiszen Fitzhuber Dongo igy érkezik
meg kijelolt munkahelyére. Mikozben a Lakdtelepi mitoszokban sokféleképpen
ott van a mult, A kéthalkezesben alakételep olyan helyszin, amelynek multja nem
nagyon van. Egy er6sen ironikus emlé¢keabla mutatja ezt:

E haz helyén dllt a hiz,
melyben mdjus 29-t6] jinius
3-ig lakott és alkotott
Nimbusz Endre Bertalan.**

Aztin megtudjuk, hogy ha nem is a lakdtelep egészének, de egyes lakdinak azért
van multjuk, a kirdlyi udvar tagjainak mindenképp. Egykori, a kirdlyi udvarban
megszerzett, ott hasznalt képességeiket hasznélva véltak hétkéznapi emberekké,
hiszen a kiralybdl bankhivatalnok lett az OTP-ben, a hoppmester a hdzassigkotd
teremben dolgozik. Ahogy Meletyinszkij irja,

24 BEKES, A kétbalkezes varizsld, 21.
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[A] mitosznak mesévé alakuldsdban a folyamat kovetkezd fobb fo-
kait lithatjuk: deritualizal6dds és deszakralizdlédds, mind kevésbé
szilird a hit, hogy a mitikus események »valddiak«, kifejlédik a
tudatos kitalalds [...] a mitikus h8sok helyébe koznapi emberek
lépnek, a mitikus kor helyébe meghatérozhatatlan mesebeli idé,
[...] a kozdsség sorsardl a figyelem 4tterelddik az egyén sorsdra.”

A kétbalkezes vardzsléban ez a deszakralizal6das mésutt is megjelenik: ,, Vardzslok
nincsenek. Dongé elképedt. Mit beszél ez a vakarcs? Ez az Elids Tobias? — Na
ne mondd! Mert ¢én az vagyok. Okleveles mestervarazslé. Megmutathatom
a diplomédmat, ha akarod. Varazslék pedig nincsenek — makacskodott Elids
Tébids...”* Majd csakhamar az igazi mesérdl kezdenck beszélgetni. Ezt definial-
jék is: ,, Az igazi mese olyan, ami megtorténik.””” Ennek a torténésfolyamnak lesz
a helyszine és szintere a varos. A Lakdtelepi mitoszok novelldiban is ez a folyamat
rajzol6dik ki, a miforditd egyéni sorsinak, mindennapjainak része, hogy megta-
lalja a helyét.

A viros, a lakételep a miifordité szdméra ugyanugy feltérképezend§ teriilet,
mint a muforditds szovege, amin dolgozik. Idébe telik, hogy eligazodjon a sz6-
vegben, de ugyanigy a lakotelepi hazak kozott is, amelyek olykor elbizonytala-
nitjak: ,Derékszogben fordul az ut. Itt a hdz. Ez az? Néha kételyei tdmadnak.
A szdm, 2 620/D/1001, minden kétséget eloszlat.”*® Az elbizonytalanodds, majd
a visszagondolas, emlékezés multban gyokerezd, jelen felé irdnyulé felidézd tech-
nikai kozel éllnak a fotografia technikai miivészetéhez, ,nem csupdn azért, mert
a fényképész, kezében »tiikorrel«, egyszerre kordnak és 6nmaginak alapos és

25 Jeleazar MELETYINSZKI), A mitosz poétikdja, ford. Kovacs Zoltin (Budapest: Gondolat Ki-
ado, 1985), 340.

26 BEKES, A kétbalkezes varizsié, 29.

27 BEKES, A kétbalkezes varizsld, 31.

28  Békés, Lakdtelepi mitoszok, 6. A lakdtelepen val6 eltévedés a filmekben is gyakori toposz, az
1972-es Forré vizet a kopaszra (rendezte: Bacsé Péter) cim filmben is: ,, A megzavarodott fodrdsz any-
nyira retteg vendége bossztijétdl, annyira értetlentil 4ll tettével szemben, hogy a sz6 szoros értelmében
eltéved sajét életében. Ezt az allapotot, a zavar, az elveszettség, az onkontroll hidnydnak szorongatd
érzetét a lakételep falanszter-karakterének felerésitésével fejezi ki a rendezd, amikor is hése hazafelé
tartva eltéved az egyforma hdzak viligiban, s egy masik lakdsba tér haza, ahol ugyanolyan minden,
mint a sajit otthonaban, beleértve a feleségét is...” GELENCSER, ,Panelkapcsolatok...”, 150. Az Eldar
Rjazanov rendezte 1975-6s szovjet Hkultfilm’, A4 sors irdnidja tragikomikus helyzetté forditja azt a
szitudciot, hogy egy fiatalember, szilveszterkor, részegen, egy moszkvai panellakds helyett egy lening-
radiban kot ki, és ez az eltévedés, éppen a tér egyformasdga miatt, sokdig egyaltalin nem ttnik fel neki.
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szinkrén szemléléje, hanem mert a modern vérosi terek tarsadalmi feltardsaban,
még szorosabban mondva feldarabolésiban is jelent8s szerepet jatszott a kame-
rdja”? A mifordité személye a lakotelep torténéseinek egyfajta rogzitésée teszi
lehetévé. Ahogy a novellakban kibontakoznak a miifordité hétkoznapi életének
kiillénféle mozzanatai, mint a vdrakozds a buszra, vagy az, hogy megy a boltba,
ugy ismerjitk meg egyre mélyebben a lakételepet. A miiforditd szemével létva a
lakételepet, az olvasé is részese a torténéseknek. A Lakdtelepi mitoszok novelldi-
ban a tekintet ,,a valés vildgot panordmaszerli megfigyelés targyava teszi”*® Az
egyes novellakban véltakozik a mufordité fotografikus vagy mozgdképszert kép-
zeteinek leirdsa. Az egyik tipust leirds, ahol statikus médon jelenik meg a kép,
inkabb a fotétechnikat idézi fel: , A lift megvérta. A megelevenedett jelképek, a
lobog feliratok tjrakezdték tincukat, majd a foldszint folote ismét girbegurba
vésetekké korcsosulva simultak vissza a doboz furnérfalaba™' A rogzitett képek
tulajdonképpen nemcsak a lakételep egy szegmensét jelenitik meg, hanem a ma-
forditd tevékenységének lenyomatai is. A rogzitett képek mellett a mozgdképek
megjelenitési formai is véltozatosan vannak jelen a Békés Pal-féle lakotelepeken.
A kétbalkezes vardzsldban Elids Tobids sziilei krimit néznek a tévében:

Az ajt6i alatti résen beszivargott a televizid kékessziirke fénye és az
esti krimi hdtborzongaté zenéje. [...] A sz8ke holgy és Janos a tévé
el6tt tltek, nem ldttak, nem hallottak. A képernydn egy kopasz,
nyalokat szopogatd rendérfeliigyelé éppen raformedt a kovér be-
osztottjara: — Mit tudom ¢én, hogyan teremtse el6, ha kell, akkor a
fold alél is! Usse le, vagy varizsolja ide, nekem mindegy.

A Lakdtelepi mitoszokban ennek a parja a Ldtomds cimt novella. A litomasszert
leiras, amelyre a cim is utal, a mozgokép adta lehetéségeket veszi szamba. A te-
levizidnézés jelenséggé vilik, ahogy a latomast 4télé szerepld kiviilrdl ratekint
a panelhdzra, majd az érdjéra. Ezzel a mozzanattal kezd6dik a leiré részekbe
dgyazott benyomdsok ¢és cselekmények sora, ami végiil egész novellava bovil.
Szemléletesen irja le a jelenséget, amely onmagin tdlra mutat, éreékitélet

29 Kiss Noémi, ,Fényképezés, szveg, archivalds: Klosz Gyorgy forografiai’, Alfold 55, 5. sz.
(2004): 75-90, 75.

30 Uo.,76.

31 BEKES, Lakdtelepi miroszok, 8.

32  BEKES, A kétbalkezes varizsls, 31-38.
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nélkiil - a kozosségélményt is jelenti, hiszen mindenki ugyanazt nézi a tévében,
ugyanakkor ez egyszerre jelzi a személytelenséget is, az uniformizaldst:

Elkékiilt a vilag. A térséget strézsilé tizemeletesek ablakaiban egy-
értelmi fény gyult; a levegdt a televizidk sziirkéskék villodzasa tol-
totte be, a langyos estére nyitott ablakszarnyak mogiil likeetd szig-
nél kanyarodott a sotétbe. Fékesikorgas. Sebességbe tett motorok.
Autés 1ldozés zaja — és feldormog a beretvalt koponyédju Wilkin-
son feliigyelé tréfis megjegyzése a volan mégiil: — Ne ugralj, picim,
tgyis megcsiptink.*

A kétbalkezes vardzsidban is litunk ilyen szitudcidt, amikor mindenki ugyanazt a
tévémusort nézi, csak Elids Tobids nem, 6 lesz egyedi, kilonc:

Az 6todik emeleten, az ablakban egy hétévestorma kisfia ildogéle.
Hogy mi abban a kiilonés, ha egy hétéves kisfit iilldogél az ablakban
az 6todik emeleten? Litsz6lag semmi. De ha ez a kisfit éppen akkor
il az ablakba, amikor az egész lakételepen mindentitt a tévé esti me-
sé¢jének zenéje brummog, akkor ez nem akdrmilyen esemény.**

Miga kisfit kiilonbozik a lakételepen €16 tobbi gyerektdl, hiszen nem nézi az esti
mesét, addig a sziilei mér teljesen ugyanolyanok lesznek, mint barki mds: az esti
krimi miatt nem figyelnek oda a gyerekiikre. Az a jelenség, hogy minden ablak
ugyanugy villog, mert a lakételep 6sszes lakédja az egyetlen tévémisort nézi, a
Lakételepi mitoszokban is felbukkan. A hangulatleirasba agyazott filmes narré-
cié dinamikussé teszi a szoveget, kovethetjiik a fordité mozgdsat, benyomasait,
érzéseit:

[L]assu, laza léptekkel, foldre szegezett pillantdssal indult a kapu
felé, az iménti szentjanosbogarak kihunytak, pisla fényiiket elnyom-
tik a képernySkon szdguldé Fordok reflektorai. Bizony. Egyszerre
valamennyi ablakbdl rettegd sikoly tort el6, koriilfogta, bekeritette.

33 BEKES, Lakdtelepi mitoszok, 66.
34 BEKES, A kéthalkezes varizsld, 26.
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A legkifinomultabb sztereo vagy quadrofon technika sem érhet el
ilyen tokéletes hatést, gondolta volna, ha nem riad meg annyira.”

A latomdsossdg megjelenitése stirti néz8pontvéltdsokkal, filmszert dbrdzoldssal
torténik. A narrdcié a filmes technikdkat és eszkozoket is felhaszndlja, ugyan-
akkor megjeleniti a tévémiisort magat is. A gyors valtisok a film és a litomasok
kozott élvé, kovethetdvé teszik a kiilsd és belsd torténéseket egyarant:

Es ekkor odafont, elébb derengve, majd mind felismerhetSbben
hatalmas téglalap tlint eld, viligosabb és sotétebb pontocskik to-
mege rezgett rajta, s a pontokbdl apranként el6bontakozott maga
Wilkinson feliigyels. Ott allt a kopasz rendér hadnagy az égen
szdzezerszeres nagyitdsban, flegman rigta gumijét, s igy szolt a se-
géder8khoz: »Na, fiuk, ti jobbra, én balra, aztdn megcsipjitk« — és
gy tett, ahogy mondta. Mennyboltot beragyogé arcarél egy pilla-
natra sem téint el a higgadt, némileg ironikus mosoly; és ment.

Megdorgolte a szemét, és dvatosan tjra felpillantott, de a l4-
tomds nem tiint el. Nagyszabasu technikai tritkkre gyanakodott:
taldn a haztetdkrél vetitenek a felhkre. Am sem megfelel felsze-
relést, sem vetitésre utalé fénysévot nem ltott sehol; felhdtlen volt
az ég, az északi félteke valamennyi csillaga dttitote az égi képernydn,
Wilkinson épp a Nagygoncol két hitsé kereke kozt préselte 4t tes-
tét, a tettes utdn lopakodva. Izgatott, liktetd zene zadult elé a két
haz osszesen kétszdzhatvannégy lakdsabol és a magasbdl, olyan
hangerével, hogy mér-mér f5ldnek lapitotta.®

Ujrateremtett mitoszok

Mikézben a Lakdtelepi mitoszok nyitonovelldja, a Valaki a csében felidézi a lakote-
lepekkel kapcsolatos leggyakoribb eredetmitoszt, a természet helyére épitett ur-
banizalt kornyezet létrejottét, tovdbbi mitoszok is Gjrairédnak a kétetben. Mar
ez az elsé novella is utal a labirintusra, és az Ariadné-mitoszra: hiszen ,valaki

35 BEKES, Lakdtelepi mitoszok, 66.
36 Uo., 67.
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van a csében’, és a csérendszerbdl kidaradé hangok betoltik az egész lakételepet.
A kétbalkezesben pedig a Csikorgd Csékorgot, azaz a Csuf Cségorényt hiszik a
csérendszer lakéjanak — hogy aztan kideriiljon, egy kiszabadulni vigyd, rémile
fehéregér kelti a lakokat 6riiletbe kergeté hangokat, neki a csovekbdl képzddik
meg a labirintus. A két kotet egyiitt olvasdsaval, a Valaki a csében kiemelt ko-
tetbeli pozicidja miatt is, eljuthatunk oda, hogy az egész lakdtelepet léssuk la-
birintusnak, olyan utvesztének, ahonnan szinte lehetetlen kijutni mindazoknak,
akik akaratuk ellenére oda kertiltek. 4 labirintus cimi novella hése szdmara a
lakételepi héz valtozik labirintussd, a tér maga lesz legy6zend® szorny, az ajtokra
helyezett kukucskaldkra tapadé szemek sokfejti szornnyé valtoztatjik a folyosot:
»Folyosok, ajtdk, nevek, Hodina, Hodovszky, Hofter, Hoklics, libtorl6k, foltosak,
rongyosak, hancsbdl, gumibdl, szovetbdl sziirkén, minden ajt6 kozepén csészealj-
nyi szem, pillatlan kerek halszemek kévetik menekiilését.”” A labirintus-képzet
mar a Békés-kotet eltt hozzitapadt a lakételepekhez: , A labirintus élménye
meghatarozové vale a lakotelepi életrdl sz616 torténetekben. A lakételep labirin-
tushoz hasonlé abrézoldsa lehetévé tette, hogy az j rendben is titkot, megfejten-
dé rejtélyt, talinyt lehessen taldlni”*® A tdrténész Horvath Sandor (egyébként a
Lakdrelepi mitoszokat is példaként hozva), Bertha Bulest egy 1980-as irdsat idézi
meg ennek kapcsan:

A lakételepi hdzak labirintusa idedlis rejtekhely a csoveseknek és
mindazon élélényeknek, akik nem hajlandék dolgozni, ald akarnak
meriilni, s ekdzben élvezni 6hajtjak a technikai civilizdcié fedelét
és taviiitését. Bavohelyiik a technikai szint, ahol az egész flit6rend-
szer szétterill, a géphazak, a kezel6kamrak, drafiilkék és szaritdhe-
lyiségek.?”

A mértani pontossaggal tervezett, rideg lakdtelepen tehdt a melegséget sugarzo,
hiszen a tavfiitést biztositd csérendszer valik labirintussa: akar kiviilrél nézzitk

ezeket a csoveket, mint Bertha Bulest, akér beliilrél, ahogy a szaladgalé kisegér
A kétbalkezesben.

37 Uo., 64.

38 HORVATH Sandor, ,A lakételepek népe és a biin metafordi a Mdria Valérideol a csovesekig”,
in Lakdtelepek...”, 83-100, 90.

3‘9 BERTHA Bulcst, ,,Jelenségek”, Elet és Irodalom, 1980. mirc. 8., 1, 4; BERTHA, »Jelenségek”,
Elet és Irodalom, épr. 12., 3. 1d. HOrRVATH, Uo., 88.
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A labirintus ciml novella hése tehat Thészeuszként probal kiszabadulni
a labirintusbdl — bér itt nem hangzik el, hogy ¢ miiforditd, interpretdtor len-
ne, de szinte minden novelldba 6t értjitk oda, az 6 karaktere koti ossze az egyes
szovegeket. Legfébb feladata, mar a foglalkozdsabdl kovetkezden is, a kozve-
tités, de nemcsak nyelvek, hanem korok, vildgok, idésikok kozote is kozvetit.
A Szolgdlati kocsi cimi novella ennek a komplex kozvetités-jelenségnek a példdja.
A mifordité a trolibuszmegalléban toporogva egy teljesen 4tlagos 8szi reggelen,
egy rongyos oltozetli oregemberrel diskurédlva, pillanatképek sordn 4t mintha
megigézett llapotba keriilne, amelyeket felismerve és értelmezve képessé vélik
r4, hogy megfogalmazza a feladatat. A litomdsszeri megolddsokba bedgyazott
bibliai motivumok parhuzamba allithat6k a lakételepi életképekkel. A két vilag
kozotti jarek egyes elemei kozott felfedezhetd Jonds proféta alakja, akinek a bib-
liai torténet szerint akarata ellenére Ninivébe kellett menni, hogy a varos pusz-
tuldsat hirdesse:

— Olvasol ujsagot? — a gyulladt, konnyes szempar vallatéan meredt ré.

— Hogyne — hokkenten, de sietve felelt —, naponta.

— Na latod. Benne van minden. Tudod, hogy végzédik mindez. El-
olvasod naponta, és mégis ugy csindlsz, mintha semmi... — hirtelen
felfénylett. — Talan ha kiallnék mégis... Hol itt a fétér?

— Itt nincs f6tér! Ez csak egy lakotelep! A véroskozpontba metréval
kell bemenni!

— Nem is kell mér f6tér — bélintott az 6reg megaddan —, botorsig
volna. Azelétt legaldbb megkoveztek. Nem. Leszolgéltam.®

[ll¢s profécanak, Jondshoz hasonléan, a bibliai leirdsok szerint szintén pusztuldst
kellett hirdetnie, hatalmas szdrazsagot és ¢hinséget, majd utdna el kellett mene-
kiilnie. A Szolgdlati kocsiban Illés alakja mintegy litomdsként jelenik meg, a sze-
gényes oltozetd ellendr mintha a préféta alteregdja lenne: beleféradt a folytonos
ellendrzésekbe. A sok varos ellendrzése utdn gy gondolja, hogy nincs ré sziikség:
»>Amit azelé6tt mondtam, mind igaz lett. Bevélt. Még 6riiltem is neki. Ellendriz-
tem. Beteljesedett!” A miuforditénak elmondott panaszszavak egyértelmiien
profetikus hatast keltenek, a ,,Beteljesedett” kifejezés pedig Jézus kereszthaldlara

40 BEKES, Lakdtelepi mitoszok, 56.
41 Uo.,, 55.
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utal. A ,Kirédlyok hulldsa, orszdgok romldsa™* jovendolés szintén ezt a profétai
hangnemet erdsiti, és nemcsak Petdfi Sdndor Akasszdtok fel a kirdlyokat cimi
versét idézi fel, hanem Ady sorait is, az Orizem a szemed cimt versébdl: »Vilagok
pusztuldsin / Osi vad, kit rettenet / Uz, érkeztem meg hozzéd / S varok riadtan
veled.”

Ahogy a forditénak a kétet legelején, a mar emlegetett Valaki a csében cimt
novelldban ,elege volt a forditisbdl, Mary G. Roundbdl édltalaban, ebbdl a mon-
datbdl pedig kiilondsen”,® ugy az ellendr is hangot ad kidbréndultsigénak. A no-
vella befejezése egyértelmiien megidézi Illés elragadtatdsanak torténetét:

A kod megnyilt hangtalan, s a résen it bordéra érett trolibusz sik-
lott a megélléba. Homlokan, a vezetéfiilke folott szam helyett égé-
voros felirat: SZOLGALATI KOCSI, s mintha lingnyelvecskék
csillantak volna 4t a feliraton, messzi tiz visszfényeként. A vezetd-
tilésen szélegyenes alak, fehér, mintha az Gton hompélygé tejkod-
bél gytrtak volna, az tinnepélyesen merev arcot koronazé hajzat
val6szinttlen sz8kesége gloriaként ragyogta be komor sdpadtsigat.
Mozdult az 6regember, és felépiilt romjaibdl a mosoly. Az ajték
nesztelenil térultak, odabent némék az tires lések, fénylenek az
aluminium kapaszkodérudak, s a fémbe nyomott felirat az elsé aj-
tondl: A vezetdvel beszélgetni tilos! Megigézve Iépett a kocsi felé,
de egy mozdulat megallitotta. — Ez nem a tiéd — mondta az aggas-
tyan. — Ertem jott. — Es két kézzel kapaszkodva a gorbe alumini-
um rudba nehézkesen felhtzta magat a lépesén. Az ajté bezarult, 6
pedig a peronon éllva lassan felemelte a kezét, a forditd nem tudta,
neki int-e vagy a vezetdnek, hogy indulhat. Még litta, amint egy
kettds tlésre huppan a troli bordé akvériumaban, azutdn a SZOL-
GALATI KOCSI kérvonalai feloldédtak a kasés kodben.

Ismét egyediil volt a megélléban. Reszketés fogta el hirtelen,
mintha ldzroham titott volna rajta. S elrémiilt, mert néman mozgd
ajkai kozt rettentd szavak formélédeak.*

42 Uo.
43  Uo.,9.
44 Uo., 56.
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A leirds intencidja a mifordité szempontjabdl a kiildetés megtalélasinak, megfo-
galmazasdnak aktusa. A novella motivumai tematikdban, nyelvhasznélatban és

poétikai eszkozokben is rokonsagot mutatnak a bibliai alakokkal, mondatokkal.
A Lakételepi mitoszok tobbi novelldjaban is jelentds szerepet jdtszanak a vizudlis

metafordk. A novelldk elbeszéli strukturdinak kozéppontjét a miifordité belsd
nézdépontja hatdrozza meg, igy a szervezdelvet a szerepld pozicidja, tekintete

adja. Habar elidegenitd karakterként is tekinthetiink a méiforditéra, akinek még
a nevét sem tudjuk meg, azonban az & szemével latva a lakdtelepi eseményeket

mégis egyértelmuivé vilik, hogy a ,narrécid, a nézés, és a tudds 6ssze van kapesolva

annak a technikdnak a fejlédésén és permutdcidjin keresztiil, amelyet most

nézépontnak neveziink.”® A tdrténetvezetés realisztikus motivaltsaga idénként

megszakad, amikor a f8szereplé flashback élménye miatt tulajdonképpen narra-
tiv sziinet van. Ezek a cezurak gyakorlatilag olyanok, mintha filmes lassitasok len-
nének, vagy éppen egy abszurd helyzet kibontasét kisérelnék meg. Ilyet rogton

a kotet elején is talalunk, amikor a zuhands-élményt egészen realisztikus médon

kovethetjitk. Ennek a jelenetnek az az érdekessége, hogy tobbszords nézépont-
valtas torténik. Elészor egy nagytotillal az ablakbél all6 ember szemszogébél

latjak az olvasok a kornyezetet, mintha egy kamera pésztdzna:

Balra, az utca végén, a toronyhdz mogil hirom gép bukkant elé.
Hangtalanul hasitotték a levegdt a komorkék tavaszi hegyek el8-
terében, a Dézsa Gyorgy tt folott, majd eltlintek a jobboldali, a
masodik toronyhdz mogott, ugy a nyolcadik emelet magassdgaban.
Ebben a pillanatban megérkezett a hangjuk is; mintha egy 6rids
gargalizalna a lakételep f6loee.*

Aztén snitt, és egy 6] helyszin, 4j orientdcios pont rajzolédik ki:

Hirtelen elhatdrozdssal fellépett az ablakparkdnyra. Zoknis léba
megcsusszant a fehérre festett fin, ingadozva a deszkaba kapasz-
kodott, és kiegyenesedett. Hat emelet mélységben a kozért lapos

1o

teteje sziirkéllett alatta, a hdts6 kijarat mogote tires tiditditalos- és

45 Beth NEWMAN, ,,»A szemléld helyzete«: Nemi szerepek, narricié és tekintet az Uvoled szelek-
ben’, ford. BALOGH Andrea, in A posztmodern irodalomtudomany kialakuldsa, szerk. BOKAY Antal,
ViLcsek Béla, Szamost Gertrud és SART Liszl6, 583-597. (Budapest: Osiris Kiad, 2002), 591.

46  BEKES, Lakdtelepi mitoszok, 14.
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sorosrekeszek voroslottek és zoldelltek. Bogarak nytizsogtek be az
aszfalttetd ald, és hemzsegtek ki onnan. Szemkozt, a két toronyhdz
hatérolta teriileten a kertvéros apré hdzai: riigyezd foltok.”

A narrécié kozéppontjaban 4ll6 beszélé érzelmeit-gondolatait végigkovetve is-

mét valtas torténik:

Guggold helyzetében eldrearaszolt kissé, csak sarka tdmaszkodott
a biztonsigot ad¢ falapra, mely megroppant a szokatlan suly alatt.
Még egy kicsit elére, a lehetéségek végsé hatardig, hajiba beleci-
bélt a betonblokkok kozt kdszalé szél, az tr szabad szeletén Gjabb
vadészkotelék hazott dt. A kozért mogote konzerves konténereket
rakodtak egy teheraut6rdl, felhallatszott a zorgés.®

A kiils és belsé torténések osszeszovésével, egy kiilsé tekintet szempontjibél irja

le az eseményeket, és végiil a hosszas el6készités utdn megtorténik az ugrds.

Hirtelen, szinte betegesen gyors mozdulattal engedi el az ablakdesz-
kée, s rugja el magét a parkanyrol. A szelek beletépnek ingébe, az érids
tjra rakezdi, megpordiil, az aszfalttetdt litja egy pillanatra, azutdn egy
kovér, felhé formaja egeret az égen, a sapadt, ovalis napot, végiil a héz
durva szemcsés panelfalat, mely egynem(i homokszinné olvad. Abla-
kok villannak elé, tavasznak tért Givegszarnyak, lat6terének szélén ott
inog a hatodikon az 4sit négyzet, melyet az imént otthagyott, s a par-
kény peremén, két kezével a deszkaba kapaszkodva guggol valaki, me-
rén néz utdna, 6 pedig zuhan, zuhan, bepillant a kvetkezé ablakon.”

Es itt is egy mitosz idéz6dik fel, Ikaroszé:
Talan elsiettem, talan korai volt... persze, mire virtam volna. Hogy

még senkinek sem sikeriilt? Minden bizonyossdg mégott ott a ta-
lan, az esetleg, a hitha... Ikarosz elbizakodott volt; én nem, én ali-

47  Uo.
48 Uo.,, 15.
49 Uo., 15-16.
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zatos vagyok és szelid, amiben bizom: az esetleg. Amiben hiszek: a
taldn. A hétha..>

Ez a bepillantas vezeti végig az olvasét a zuhands kézben, gy tekinthetiink be a
panelhdz egyes lakdsainak mindennapjaiba, pillanataiba, ahogyan a valé életben
kevéssé redlis. Ebben a jelenetben megfigyelhet a leskel6dés aktusa is, hiszen
a narrécié végigkoveti és kommentélja, hogy zuhanas kozben a szereplé mit lat.
Ennek a ,masként ldtdsnak” a parjat megtalaljuk A kétbalkezesben is: ott a vardzs-
16 ¢és a kisfit (igaz, egy félresikeriilt vardzslat miatt pizsamds siindisznévé véltoz-
va) képes lesz dtmenni a falakon, és igy lithatnak bele az egyes lakok életébe.

A tekintet hélézatrendszere és reprezentcidja a Lakdtelepi mitoszokban erd-
sen artikulalt. A fordit6 egy esetben teljesen abszurd viziét lét: a kordbbiakhoz
hasonléan ebben az esetben is valdsighatast kivin megjeleniteni a narrécids tech-
nika, 4m a mar-madr groteszk helyzet ezt megakadélyozza. Ez megtori a torténet
folyamatossagat, kizokkenti és meghokkenti az olvasot:

Odakint dobogas. Ejfél lenne mér? Kitarta az ablakot, s amennyire

a parkdny elé tolt asztal megengedte, kihajolt. Odalent, a szolgalta-
tohdz tetején vildgitd nagy, zold Z fényénél sapadozé aszfaltesikon

tancos léptd, kényes, fekete paripa tigetett. A patkok szikrét csiholtak
akovezeten. Ejfél van. A paripa nyaka kecsesen meghajolt. Felnyiho-
gott. Mintha hivnd. A fordit6 vart. A paripa ismét ivbe gorbitette a

nyakat, s mdr nem volt kétséges, érte nyihog, 6t hivja a fekete téltos,
neki lejti tdncdt a szOrét sdpasztd zold fényben. Felpattant, és kiro-
hant alakasbdl. Kis hijin orra bukott a sotét Iépesdhdzban. A felnyer-
gelt kanca a parkoldban 4llt, a kapu elétt, egy Zsiguli és egy Trabant
kozote. A fordité dvatosan kozelitett hozza, s lenyligozve torpant
meg elétte. A taltos felszegte fejét, belenyihogott az éjszakéba, és igy
szélt: — Jean Jacques Rousseau-nak hivnak — és kapalt a labaval.>!

A kétbalkezesben zuhands-reptilés ellentétes irdinyt mozgésa a valdsig és a mese
hatardn kapcsolodik ossze. A vardzsvilagban és a valdsdgos viligban egyardnt
otthont taldl6 Dongé szdméra a repiilés természetes, ugyanakkor eléfeltevései

50 Uo., 17.
51 Uo., 96.
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szerint Tobidsnak valészintleg nem az. Meglepetésként éri, hogy Tébids nem
débben meg azon, amikor odarepiil hozz4:

Meély lélegzetet vett, és tobbé-kevésbé hibatlanul egyszerre csak ott
termett a kisfid mellett az ablakban. Csodélkozést vart, legaldbbis
orémteli meglepetést, mar amit az ember a tanultak alapjén joggal
elvarhat egy [...] kisfiatdl, ha egyszerre csak ott teremnek mellette.
[...] Dongé hatrélt a fenyegetd hang eldl, de elfelejtette, hogy az ab-
lakpérkdnyon 4ll, s ha a hétizsék szifja be nem akad az ablakkilincs-
be, bizony pérul jir. De a szij beakadt, és 6 ott lebegett ég és fold
kozote, bus hazatlanul, amig a kisfi vissza nem huzta a parkanyra,
és kozben gy nevetett, hogy a konnyei potyogtak.>*

Tulajdonképpen a vardzstudomény nem elégséges ahhoz, hogy Dongé kétbalke-
zességét kompenzélja, sziiksége van egy varazstalan kisfia segitségére. Dongé és
Tébids bardtsdganak ez a természetesség, az egymasnak nyujtott segitség az alapja.
A repiiléssel kés6bb, a regény végén is meggytilik Dongé baja, pedig ekkor mér
kialltdk a prébakat, tulajdonképpen teljesitették a kittizote feladatokat. A mese-
regény kilonlegessége, hogy Dongd kétbalkezessége nem mulik el, a lényeg nem
az, hogy a probék kiallasa utdn kiilonleges képességli vardzslova valik a f8szerepld,
hanem az, hogy a hétkéznapi vildgban, a lakételepen otthonra és barétra talal:

— Megint elfelejtettem kimondani a repiilé varazsigét! — Es lizasan
gyotorte agyat egy mondodka, biivos-béjoskodds, abrakadabra, leg-
rosszabb esetben kozonséges hokuszpokusz utan [...] egyetlenegy
valami jutott eszébe, az a bizonyos vardzsige, mellyel kalandjai el-
kezdédtek, s amely a legnehezebb pillanatokban segitségére sietett:
Kezdjiik el, aztin majd meglatjuk. Csak tigy egyszeriien: zummbele.
— Csak ugy egyszertien: zummbele! — kiabdlta Fitzhuber Dongd
zuhantédban. — Csak gy egyszertien: zummbele! — és csapkodni
kezdett a karjaval, sebesen, egyre sebesebben.

S ldm, a zuhanas lelassult, a levegé alasimult, és Fitzhuber Don-
g6 kométosan vitorldzni kezdett az ¢jszakdban, palistja lobogott
utdna, siivege félrecsapva iilt a fején, s apré hitizsakjaval ugy festett,

52

BEKES, A kétbalkezes vardzsld, 28.
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mint egy csillagokkal és holdacskdkkal behintett, puklis hita
griffmadér.>

A repiilés a lakotelepen, bar A kétbalkezesben egyszertien a vardzslo-képesség
teszi lehetdvé, valdjaban a kényszerbél valé kiszabaduldsnak, az elvagyédasnak,
a bezértsagbdl kitorésnek lesz a szimbdluma. Amikor Reményi Jézsef Tamas,
akkoriban rendszeresen publikdlé filmkritikusként, recenzidt irt az egyik leg-

fontosabb, a lakételepi [étezést tematizdld filmrdl, a Falfirdrdl, az irdsée igy in-
ditotta:

Visszatér6 lakételepi dlom: ellédulni a toronyhazak legtetejérél,
eloldédni, elszabadulni messze magasan a betonlabirintus f6lé, s
ott lebegni, korozni, siklani sulytalanul. Gyermeki dlom: kénnyed
menckiilés a megoldatlan »leckék« eldl, az anyagi, az erkolesi, a
szexudlis nyomorusag elél, az 6nérzet, a méltdsig, a siker zsigeri
hidnya el8l. Es persze, épp ezért, szorongasos alom ez, a végsd, tra-
gikus vélasztds kényszere a mélység foloee.>*

Boldog lebegés gyermekként, szorongdsos dlom felnéttként — ugyanakkor
A kétbalkezesnek is lehet olyan értelmezése, hogy Elias Tobias és Fitzhuber Don-
g0 egész kalandsorozata a kisfia dlmaban jatszédott le: Flids Tébids pizsamaban,
este indul el, ahelyett, hogy az esti mesét nézné, mint minden més gyerek. Es a

kalandok végeztével, az iinneplés kozben figyelmezteti a vardzslot:

Az 6romkodés kozepette egyszerre csak az ablakra pillantott Eli4s
Tébids. Hajnalodott. A kisfit a varazsléhoz szaladt.

— Mindjart reggel van — mondta, — Menniink kell.
Fitzhuber Dongd bélintott.”

A kétbalkezesben két kozponti hds van, akik kiilon-kiilon mennek at komoly 4tala-

kuldson: a magényos kisfia bardtot szerez, és egy olyan mesét kap, amibe idérél

iddre visszatérhet; a kétbalkezes varazslé pedig rataldl a hivatdsara, voltaképpen

53 Uo., 165.

54 REMENYI J6zsef Tamis, ,Ovon alul: Falfurd”, Filmoildg 29, 4. sz. (1986): 14-15, 14.
55 BEKES, A kétbalkezes vardzsld, 160.
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irévé valik, hiszen azt tervezi, hogy kiegésziti a Varazslexikont a lakételepen is al-
kalmazhaté vardzslatokkal. A Lakdtelepi mitoszokban a miifordit, aki mér korab-
ban is kisérletezett azzal, hogyan valhatna irdvé, az utolsé novellaban a szovegével
teszi sajatjava a lakotelepet. A Dzsunga tufik cimi zarénovelldban a mifordité
felfedezi a szokdsos ,.kamaszfirkdlmanyok” kozt a kovetkezd feliratot: ,Dzsunga
tufik”. Aztédn egyre tobb helyen litja meg a lakételepen, a buszmegdlléban, az 6vo-
da keritésén, az orvosi rendeld kapuoszlopan: keresi a megfejtését, még szétarban
is megnézi, probélja rendszerbe szedni, megforditva olvasni, de az értelmét nem
talalja. Végiil mégis a sajat szovegévé teszi, és mintha ezzel tenné sajatjavd a lakéte-
lepet is, hiszen végiil mar 6 maga irja fel a feliratot egy panelhdz faldra:

Pillantasa a kanalis lefolydjira esett. Félarasznyi sirgasvoros tégla-
szilank hevert mellette. Lopva koriilnézett, létja-e valaki. Amikor
meggy6z8dott rola, hogy egyediil van az utcdn, felkapta a téglada-
rabot, és nagy, diilongéld bettikkel felkarcolta a riicskos panelfalra:

DZSUNGA TUFAK>®

Ezzel lesz a lakételep ,,0lvas6jabol’, azaz tanulmanyozdjabdl a lakételep ,,irdja’, a
lakételep maga pedig az egész kotetnek koszonhetden valtozik szoveggé. Ugyan-
akkor a lakételepeket, miként a varosokat is, egészében kell ,,olvasnunk” ahhoz,
hogy értelmezzitk Sket:

A szovegként értelmezett és interpretélt varosokat ,,irjuk” és ,olvas-
suk”. A vérosok épitését, a virosépitészetet az irasnak és az olvasas-
nak ebben az 4tvitt értelmében fejthetjitk meg, mint az urbanitis
nyelvét. Ez a nyelv épiiletekbdl és terekbél, vérosrészekbdl, régi és
jabb épitésti hazakbol, vérostervekbél és -koncepciokbol, emlék-
muvekbdl és mas urbanus ikonokbdl 4ll, amelyek nemcsak az adote
véros torténelmét, hanem annak mitoszait, elképzeléseit, vizidit is
elmesélik. A véros tehdt a torténelem és az imagindcié helye, amely
tarolja a kollektiv és a torténeti emlékezetet.””

56  BEKES, Lakdtelepi mz’to:zo/g, 164.
57 N. Kovics Timea, ,»Uj-Mecsekaljin médr fénycsoves vildgitds ragyog.« Modernitds-
metafordk és urbdnus életviligok: Pécs-Urdnviros”, in Lakdtelepek..., 63-82, 63.
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N. Kovacs Timea, a lakotelepeket torténeti, varosszocioldgiai, épitészeti, repre-
zentdci6s kontextusokba helyezd kotet elészavaban egy mesét idéz fel, A kisva-
kond a nagyvdrosban cimiit — egyébként ez a rajzfilm ugyanabban az idészakban,
1982-ben készile, mint A kérbalkezes vardzslé. Ennek a mesének az elején a kisva-
kondnak ¢és bardtainak a vildgat, a természetet szétrombolja, eltiinteti az urbani-
z4ci6 és a lakdtelep-épités: a szereplék pedig, miutin megproébéltak hozzaszokni
a megvaltozott kornyezethez, feladjik ezt a kisérletet, és visszamenekiilnek a ter-
mészetbe. A menekiilés Fitzhuber Dongé el6tt is felmeriil lehetdségként, még
a mese legelején az 6t megel6z6 korzeti vardzslé figyelmezteti, hatrahagyva egy
levelet, hogy fusson, amerre l4t, hiszen 6 maga is elmenekiilt a természetbe: , Arra
az elhatarozdsra jutottam, hogy kereket oldok, és letelepszem valahol, egy mez6-
védé erdSsavban.” A kétbalkezes vardzslé azonban mésként dont, és alakotelepen
taldlja meg az otthonossdgot, ¢s az irdsban 6nmagit: voltaképpen ugyanazt az
utat jirva be, mint a Lakdtelepi mitoszok miforditdja.
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